LIETUVOS ARCHITEKTY ROMY
VILNIAUS REGIONINES ARCHITEKTUROS TARYBOS
ISVADA

2021 m. balandzio 30 d.,
Vilnius

PosédzZio pirmininkas — Juozas Vaskevicius.

PosédZio sekretorius — Zilvinas Sperauskas.

Vilniaus regioninés architektdros tarybos (toliau — Taryba) nariai, dalyvave priimant sprendimg: Lukas
RekeviCius, Saulius Pamerneckis, Saulius Motieka, Gintaras Caikauskas, Irena KliobavicitGte, Gintaras
Klimavicius, Aleksandras Gvildys, Marija Nemuniené, Aurelijus Grikinis, Donatas Laucius, Saulius Mikstas,
Sigitas Sparnaitis, Saulius Misevi¢ius, Ramuné Valanéiate.

Nuo projekto svarstymo uzdaroje poseédzio dalyje nusisaline Tarybos nariai: Robertas Zilinskas, Vilniaus miesto
savivaldybes vyriausiasis architektas Mindaugas Pakalnis.

Tarybos posedyje paaiskinimus dave, pasisaké:
UAB ,,AUM Studio” projekto vadovas Viktoras Kormilcevas ir projekto bendraautore Ausra Kormilceva.

Pradymo pateikéjai:
Projektuotojas: UAB ,,AUM Studio”, direktorius, projekto vadovas Viktoras Kormilcevas.

Posédis vyko 2021 m. balandZio 30 d. nuotoliniu badu per internetine platforma ,Zoom” (Meeting ID: 986
1108 2256). -

Posédzio vaizdo, garso jradai: darytas 1 (vienas) vaizdo-garso jraSas ,2021-04-30 Vilniaus RAT.mp4“ (jra$o
trukmé 03:03:06).

I. NAGRINEJAMI KLAUSIMAI

2021 m. balandZio 30 d. prie Lietuvos architekty rdmy veikianti Vilniaus regioniné architektiiros taryba
svarste UAB ,AUM Studio” prasyma dél Daugiabutio gyvenamojo namo Minties g. (skl. un. nr.: 4400-3895-
7734), Vilniuje, statybos projektiniy pasidlymy (toliau — Projektas):

1. Vertinimo kriterijai: urbanistinis integralumas.

Prie pradymo pateikti dokumentai:
- Gyvenamojo daugiabucio pastato urbanistiné analizé, Minties g.

Projekto svarstymas vyko tokia tvarka: vieSoje Tarybos posédZio dalyje Projekta pristaté projekto vadovas
architektas Viktoras Kormilcevas. Projekto rengéjui Tarybos nariai uzdave klausimus ir i§klause atsakymy, vyko
atvira diskusija tarp posédzio dalyviy. Paskui vyko uZdara Tarybos posédZio dalis, kurioje Tarybos nariai
diskutavo, iSdésté savo argumentus ir pateiké i$vadas.

Il. PRASYMO NAGRINEJIMUI REIKSMINGOS APLINKYBES

Projekte pateikti duomenys:

PROJEKTO PAVADINIMAS: Daugiabucio gyvenamojo namo Minties g. (skl. un. Nr. 4400-3895-7734), Vilniuje,
statybos projektas.

PROJEKTO ETAPAS: Projektiniai pasialymai.

STATINIO ADRESAS: Minties g., Vilnius, skl. un. Nr. 4400-3895-7734.

STATYTOJAS: UAB ,PYLIMSTA", Pyliméliy g. 29J, Vilnius.

PROJEKTUOTOJAS: UAB ,AUM Studio”, V. Kudirkos g. 9, Vilnius.

PROJEKTO VADOVAS (PV): Viktoras Kormilcevas, atestato Nr. A 871 ATP 871.




PROJEKTO ARCHITEKTDRINES DALIES VADOVAS (PDV): Viktoras Kormilcevas, atestato Nr. A 871 ATP 871.
PROJEKTO AUTORIAI: Viktoras Kormilcevas, Ausra Kormilceva.

STATINIO PASKIRTIS: 6.3 gyvenamosios paskirties (trijy ir daugiau buty (daugiabuciai) pastatai.
STATINIO KATEGORUA: Ypatingasis statinys.

STATYBOS RUSIS: Nauja statyba.
TERITORIJY PLANAVIMO DOKUMENTAI:

- Vilniaus miesto savivaldybés teritorijos bendrasis planas (TPDR reg. Nr. TO0056038).

BENDRIEJI RODIKLIAI:

SKLYPAS BP reglamentai: Aplinkoje
vyraujantys:
Sklypo plotas 880 m?
Sklypo uZstatymo intensyvumas 1,6 <16 1,2
Sklypo uZstatymo tankis 0,5 0,4-0,5
Priklausomyjy Zeldyny dalis sklype 30%
Automobiliy stovéjimo viety skaidius 32 vnt.
Maksimali absoliutiné altitudeé 140,0 m 139,0m; 125,0 m
PASTATAI
Bendrasis plotas: 2170,0 m?
pagrindinis plotas 1400,0 m?
Pastato taris nenurodytas
Pastato aukstis 30,25 m 350m 16,0 m; 30,0 m
. . <5 a. (iki 20%
Auksty skaicius 5a;9a. leid%iama 6-9 a.) 5a.;9a.
Buty sk. 20-25 vnt.
Darbo viety sk. 2 vnt.
Aptarnaujamy Zmoniy sk. 2-10 Zm.
Papildoma planuojama dkiné veikla komercine

Projekto vadovo architekto Viktoro Kormilcevo pristatymas:

o Nagrinéjama teritorija yra Zirmany mikrorajono centringje dalyje, Siaurés miestelio pakrastyje. Iki
1965 m. Sioje teritorijoje buvo penkiaauksciai pastatai, véliau 1965 — 1970 m. buvo statomi ir devynaukitiai
bei dvylikaauksciai pastatai.

o Nagrinéjamas sklypas yra tarp Apkasy, Zygio ir Minties gatviy. Gana keista netaisyklingos trapecijos
sklypo forma leme turbdt tai, kad Zemétvarkininkai remesi lygiagretémis nuo aplinkiniy gatviy.

o Pagal 2007 m. Vilniaus miesto bendrajj plang sklype leidziami iki 5 a. pastatai, sklypo uZstatymo
intensyvumas 1,2 ir, jeigu nevirSijama 20% uZstatymo ploto, iki 9 a. pastatai, sklypo uzstatymo intensyvumas
1,6. Pagal Siuo metu rengiama, bet dar nejsigaliojusj miesto bendrajj plang $ioje vietoje numatytas sklypo
uZstatymo intensyvumas 1,2, uzstatymo tankis 40%, pastaty aukstis iki 35 m, auksty skaicius iki 9 a.

o Buvo atlikta kvartalo SMS-8 analize, suskaiciuoti visy pagal auksty skaiciy skirtingy pastaty uzstatymo
plotai. Devynauk3Ciy pastaty kvartale yra 14%. Nagrinéjamame sklype projektuojamas 9 a. pastatas,
intensyvumas 1,6.

o Sklypasyra gana tankiai apgyvendintoje teritorijoje, tarp trijy devynauki&iy pastaty, kuriy kompozicija
galima pavadinti kaip ,keke”. Sklypo vieta yra prie gana triukmingos sankryos, $ioje vietoje nemaZas
uzterStumas. Aplinkiné teritorija yra sutvarkyta, apZeldinta, vietos bendruomené yra jsirengusi keletg vaiky
zaidimo aik3teliy, tatiau gyventojams truksta automobiliy stovéjimo viety.

o Pristatytame miesto 3D Zemélapyje parodytos esamos ir numatomos urbanistinés ,kalvos”. Sklypas
yra 3esiy esamy pastaty (trijy devynauks¢iy, trijy dvylikaaukdciy) ,kalvos” teritorijoje.

o Minties g. iskloting formuoja horizontalls penkiaauk3¢iy pastaty tariai ir tarp jy jsiterpusi vertikaliy
devynauk3ciy pastaty grupé (,kalva“), nagrinéjamas sklypas yra 3ioje grupéje. Aplinkiniy devynaukitiy pastaty
stilistikoje dominuoja monumentalios gelsvy plyty maro dalys ir balkony bei lodZijy chaosas. Kitoje gatves
puséje kai kurie devynaukSCiai pastatai jau yra renovuoti. Kitoje gatvés puséje yra ir 1-2 aukity pastaty
(parduotuvés, pagalbiniai pastatai).

o Pristatytos esamos transporto ir pésciyjy srauty schemos. Siuo metu nagrinéjamame sklype aplinkiniai
gyventojai stato savo automobilius.




o Aplink nagrinéjama sklypg esantys trys devynauks¢iai pastatai savo suformuoty sklypy neturi, jie stovi
valstybinéje Zemeje. Tarp iy pastaty esancios erdves centringje dalyje yra susiformave Zeldiniai, aukti berzai,
Si vieta neturéty bati uZstatyta. Projektuojamam pastatui tinkama vieta yra %alia iy medziy ir atsitraukusi nuo
aplinkiniy pastaty, sklypo centrinéje dalyje. Numatoma uZstatymo vieta jvertinta ir atsizvelgus j aplinkiniy
pastaty insoliacijg, taip pat j triukSmo Saltinius. Pristatyta erdvés tarp esamy pastaty funkcinio zonavimo
planuojama schema.

o Esamy devynauksciy pastaty kompozicijg sudaro du tdriai, pasukti vienas kito at?vilgiu, tarp jy laiptine.
Projektuojamas pastatas iSlaiko panasia kompozicijg, jg sudaro du tdriai — penkiy ir devyniy auksty. Penkiy
auksty taris savo dydziu plane yra panasus dydZio kaip gretimi pastatai, o devyniy auksty tdris pasuktas j
Apkasy g. pusg. Projektuojamo pastato tdris néra vientisas, o suskaidytas j dvi skirtingo auk¢io dalis, i kuriy
viena pasukta, del insoliacijos reikalavimy. Devyniy auk3ty dalis bus tokio paties auk3&io kaip esami aplinkiniai
devynaukiciai, penkiy auksty dalis panasaus auk3&io kaip toliau esantys penkiaaukiciai.

o Buvo atlikti insoliacijos skaiciavimai, projektuojamas pastatas nepaZeidzia gretimy pastaty insoliacijos
norminiy reikalavimy. Ar€iausiai projektuojamo pastato esanti gyvenamojo namo siena yra be langy.

o Esami pescCiyjy takai paliekami, kai kurie pratesiami per projektuojama sklypa, taip suformuojamos
kompozicinés alys, turinCios jtakos projektuojamo pastato tario formai pirmo aukito lygyje. Prie j&jimo j
projektuojamo pastato laipting suformuojama dengta prieigos erdve, skirta ir komercinei pastato daliai.

o Pirmame pastato aukSte numatyta komerciné veikla (biblioteka, skaitykla, kaviné), $i dalis orientuota
Minties g. pusg. Antrame — penktame auk3tuose numatyta po 3esis butus, 3eStame — devintame auk$tuose po
vieng buta. Tiek ant penkiy auksty, tiek ant devyniy auk3ty tariy stogai bus apZeldinti tam, kad aplinkiniy
esamy pastaty gyventojai matyty kuo daugiau Zalumos. Projektuojamo pastato $eito — devinto aukéto
gyventojai tures pateikimg ant Zalio stogo. Automobiliy parkingas numatytas po Zeme dviejy aukdty, patekimas
] ii keltuvu, keltuvo tdris kieme apZeldintas, pasléptas.

o Nagrinéjamo sklypo aplinkoje numatoma revitalizacija, pratesiami péstiyjy takai, atnaujinamos jy
dangos, iSpleCiamos automobiliy stovéjimo aik3telés aplinkiniams gyventojams, jrengiamas ap3vietimas,
padidinamas apZeldinimas, i§saugant esamus medzius ir juos papildant bei taip suformuojant triuk§mo barjerg
nuo gatvés.

o Pristatyta projektuojamo pastato architektdriné stilistika. Pastato apdaila bus geltony plyty su
pamargintomis pilkomis plytomis, nes aplinkoje dominuoja geltony plyty maras ir pilka spalva. Manoma, kad
fasady plytiSkumas yra tarsi vertingoji auksty pastaty grupés savybé.

o Pademonstruoti miesto 3D modelio vaizdai su jstatytu projektuojamu pastatu, pastatas savo auki&iu
neiSsiskiria i$ aplinkinio uZstatymo. Pristatytos foto vizualizacijos su aplinkiniu kontekstu.

Tarybos nariy klausimai, atvira diskusija tarp posédZio dalyviy:

o Tarybos nariai paprasé paaiskinti, kokia yra urbanistineé kompoziciné idéja, nes projektuojamas
pastatas jsiterpia tarp trijy esamy auk3ty pastatuy, turinciy aiskia kompozicija. Projekto vadovas paaigkino, kad
aplinkiniai trys aukSti pastatai kartu su dar trimis aukStais pastatais kitoje gatvés puséje sudaro tarsi Zieda ar
keke, projektuojamas pastatas papildo 3ig kompozicijg. PradZioje buvo galvojama tarp trijy devynaukiciy
pastaty numatyti dar vieng devynaukstj, tatiau nuspresta vieng jo dalj ,sumink3tinti“, paZeminti iki penkiy
auksty, atsiliepiant j Siek tiek toliau esanciy penkiaauk$&iy namy grupes. Autoriy nuomone, pastatas, turintis
laiptavima, Zidrisi jaukiau, negu vientisas tdris, kuris labiau bGdingas administraciniams pastatams. Taip pat
sidloma ilaikyti aplinkiniy plytiniy pastaty charakterj.

o Tarybos klauseé, kodél urbanistinéje analizéje nurodoma tinkama uZstatymui vieta nesutampa su
projektuojamo pastato vieta. Projekto vadovas patikslino, kad schemose nurodytas tinkamas uzstatymo plotas
nereiskia, kad tik toje vietoje galimas uZstatymas, schemose parodyta erdvés tarp esamy pastaty centriné
dalis, labiau kompoziciné schema. O tinkama uZstatymo vieta, tariy auks¢iai, jy pasukimai parinkti atsizvelgus
ir j insoliacijos reikalavimus, taip pat i$laikoma Sioje pastaty grupéje esanti ortogonaliné schema.

o Tarybos nariai teiravosi ar i$laikomi norminiai atstumai nuo projektuojamo pastato iki sklypo riby, kai
didinant pastato aukstj, atstumas nuo sklypo ribos taip pat turi bati didinamas. Projekto vadovas paaigkino,
kad aplinkiniai pastatai sklypy neturi, todél sutikimas bty reikalingas tik i¥ nacionalinés Zemes tarnybos. Siuo
klausimu buvo daryta preliminari apklausa, priestaravimy nebuvo. Tarp pastaty norminiai atstumai dél
insoliacijos yra islaikomi.

o Tarybos nariai pastebejo, kad 9 auksty pastate hidraulinis liftas negali biti projektuojamas, vadinasi
vir$ stogo reikalinga lifto $achta, jvertinus Sachtos tdrj, pastatas turéty bati maksimaliai 8 auksty. Projekto




vadovas paaiskino, kad lifto $achta ant stogo yra ne aukstas, o antstatas, todél pastato auksty skaitiui jtakos
neturi, o pastato aukstis Sioje vietoje yra leidZziamas ir didesnis.

o Tarybos nariai papra3é paaiskinti projektuojamo pastato funkcijos pasirinkima. Projekto vadovas
nurode, kad pati sklypo paskirtis yra daugiabuciai gyvenamieji namai, tokia buvo ir statytojo, investuotojo vizija
jsigyjant sklypa.

o Tarybos nariai teiravosi kokia yra Sio sklypo priesistoré. Projekto vadovo Ziniomis anks¢iau $iame sklype
pastaty nebuvo. Siuo metu sklype yra Zolynai ir aplinkiniai gyventojai ¢ia stato automobilius, nes jiems triksta
stovejimo viety. Taip pat projekto vadovas pazyméjo, kad su uZsakovu suderintoje revitalizacijos uzduotyje
aplinkiniams gyventojams bus numatyta dvigubai daugiau automobiliy stovéjimo viety. Tarybos nariai
pazyméjo, kad kitoje gatvés puséje panasioje situacijoje tarp trijy auksty pastaty yra mazaaukstis pastatas.
Projekto vadovas mano, kad toje vietoje pastatytas paslaugy bei prekybos pastatas, kokio galbit reikejo tuo
metu. Projekto vadovas atkreipé démesj, kad miegamuosiuose rajonuose daugumoje viety triksta
infrastruktdros, todél ir projektuojamame pastate pirmas auktas siGlomas bibliotekai, kavinei. Projekto
autoriai atkreipe demesj, kad abipus Minties gatves pastatai buvo statomi ne vienu metu, laiko skirtumas siekia
mazdaug 10 mety, tai néra vientisas suplanuotas urbanistinis darinys. Tarybos nariy nuomone laiko skirtumas
nera svarbus, uZstatymas abiejuose gatvés pusése yra kontekstualus. Projekto autoriai sutiko, kad kitoje gatves
puseje trys auksti pastatai kuria veidrodine urbanistines ,kekes” dalj, tatiau kompozicija néra nei simetridka,
nei Svariai vieninga, yra vertikalios ir horizontalios dalys. Be to, Projekte numatytas aplinkos apZeldinimas,
apsvietimas, vaiky Zaidimo aik3telé, suoliukai, automobiliy stovéjimo vietos todél aplinkos kokybé pagerinama.

o Tarybos nariai klausé autoriy kokias jie mato urbanistines strukttros problemas ioje vietoje ir kaip jas
sprendzia projektuojamas pastatas. Projekto autoriai pripaZino, kad juos nustebino sklypo vieta, tadiau tai
nekeiCia urbanistiniy problemy, kuriy Sioje vietoje yra nemaZzai. Aplinkoje vyrauja jvairus, laisvas u#statymas.
PenkiaauksCiai pastatai lyg ir bando formuoti perimetrinj uZstatymga palei gatve, taciau perimetro neidlaiko,
uzstatymo linija dantyta. Projekto autoriai projektuojamo pastato penkiy au$ty dalimi bandé i$laikyti uzduota
linijg. Kitas uZdavinys buvo surasti penkiaauk3¢iy ir devynauk3&iy tariy santykj, integruoti abi pastaty grupes,
kad jos ,persiliety”. Dar viena problema buvo ne tiek pastaty, kiek erdviy tarp jy, kurios nera suformuotos,
gyvenamieji pastatai neturi savo kiemy, taip pat neturi ir pakankamai automobiliy stovéjimo aik3teliy, todél
autoriai turejo uzdavinj sutvarkyti aplinka ir erdves, suformavo poilsio, rekreacines erdves. Taip pat $ioje
vietoje yra triukSmo bei uzterStumo nuo gatvés problema, ji sprendziama pratesiant ir suformuojant medziy
eile. Devynauksgiy pastaty pirmuose aukstuose kai kur yra komerciné funkcija, susiformaves santykis su gatve,
Si funkcija baty pratesta ir projektuojamame pastate siekiant daugiau socializacijos. Reikés sutvarkyti ir
inZinerinius tinklus, nes kai kurie yra nutraukti, dalj tinkly teks perkelti. Tarybos nariai klausé kaip yra
sprendziama erdviy separacijos problema, nes neaiku, kur yra gatvés, kur kiemo erdveés. Projekto autoriai
daug démesio skyre erdvés ir aplinkos sutvarkymui, kad nebaty kaZzkokia plyné tarp trijy esamy pastaty, o bty
suformuotos mikroerdves, poilsio ir aktyvesnés zonos, takai, sieke humanizuoti be gyvenimisky zenkly esantia
prapuciama erdve, pasirinkdami medziagas, jrengdami ap3vietima, numatydami apZeldinima.

o Tarybos nariai pradé patikslinti, kokia aplinkiné teritorija yra planuojama ir kas apibrézé jos ribas.
Projekto vadovas paaiSkino, kad be nagrinéjamo sklypo, statytojas planuoja sutvarkyti kaimynijos aplinka tarp
trijy esamy devynauk3ciy pastaty, sudarant susitarima su savivaldybe dél revitalizacijos apimties, bet $iuo
metu susitarimo dar néra.

o Tarybos nariams pasiteiravus kaip buvo suformuotas nagrinéjamas sklypas, ar néra teritorijos
galiojancio detaliojo plano, Vilniaus miesto vyr. architektas patikslino, kad sklypas $ioje vietoje suformuotas
restitucijos natlra pagrindu, galiojancio detaliojo plano néra.

o Tarybos nariai teiravosi ar Sioje Projekto stadijoje bent dalinai buvo sprendZiami gaisrinés saugos
reikalavimai (gaisriniy automobiliy privaZiavimas, evakuacija, balkony jtaka gelbéjimo darbams), nes %ie
sprendiniai turi jtakos pastato architektdrinei raiSkai. Projekto vadovas atsake, kad detaliai gaisrinés saugos
reikalavimai Siame etape nebuvo nagrinéti, taciau, remiantis profesine patirtimi, vélesniame etape jie bus
iSspresti, gaisriniy automobiliy privaZiavimas yra pakankamas.

o Tarybos nariai klausé kodél pasirinktas automobiliy patekimas j poZzemine aik3tele keltuvu, ar projekto
autoriai jvertino galimas problemas piko metu (laukimas, prasilenkimas). Projekto vadovas atsake, kad
privaziavimo iki keltuvo plotis yra pakankamas prasilenkti dviem automobiliams, o keltuvo nasumas priklauso
nuo jo galingumo.

o Tarybos nariai paprasé paaiskinti, kas |émé projektuojamo pastato fasady artikuliacijg, angy ritma, nes
aplinkinio uZstatymo fasady plokStumos gana monumentalios, masyvios. Projekto autoriai paaiskino, kad j



aplinkiniy pastaty monumentalius fasadus buvo atsi?velgta, tatiau noréta pagyvinti aplinka, vengti
nuobodumo. Be esamy trijy devynauksciy, aplinkoje yra penkiaauk3giai pastatai, kazkokio vieningo fasady
sprendimo tarp Siy pastaty grupiy néra, o projektuojamas pastatas derinamas ir prie penkiaauki¢iy, ir prie
devynauksciy pastaty.

Ill. TARYBOS ARGUMENTAI

PareiSkejas prade jvertinti Projekta pagal architektros kokybés kriterijy - urbanistinj integraluma.

Tarybos nariai pastebéjo, kad nagrinéjamoje vietoje suformuotas Zemés sklypas, kuriam taikomi miesto
bendrojo plano reglamentai, yra uzprogramuotas konfliktinei situacijai — sklypo plotas yra salyginai nedidelis,
o leidziami uZstatymo rodikliai (tuo patiu statytojo Iukes¢iai) yra salyginai dideli. Detaliojo plano nebuvimas,
nesuformuoti gretimi Zemeés sklypai, teritorijos plétros koncepcijos nebuvimas sukelia abejoniy dél tokio sklypo
(jo paskirties, uZstatymo rodikliy) tinkamumo Zioje vietoje, o statytojas (uZsakovas) kartu su projektuotoju
susiduria su tokio sprendimo pasekmémis. Neatsizvelgiant j sklypo suformavimo problematika, Taryba Projekta
vertino pagal urbanistinio integralumo kriterijy.

Tarybos nariy nuomone nagrinéjamoje teritorijoje jau yra susiformavusi urbanistine struktra su savo
tarine — erdvine kompozicija, uZstatymo charakteriu, atstumais tarp pastaty, ji yra funkcionuojanti, nors ir
pripaZjstama, kad taisytiny viety joje yra. Tokioje vietoje projektuojamas naujas pastatas turéty sukurti
pridéting verte, spresti esamas problemines vietas, o ne tiesiog fiziskai jsiterpti, nes nedraudziama. Projekto
autoriai, pristatydami urbanisting analize bei projektinius sprendinius, nepagrindé projektuojamo pastato
reikalingumo 3ioje vietoje nei tdrrine, nei funkcine prasme. Nors pastatas suprojektuotas pana$aus aukicio kaip
esami aplinkiniai pastatai, taciau néra aiski urbanistiné idéja, néra aiskus esamy trijy devynaukiiy pastaty
kompozicijos papildymas, neaiski projektuojamo tario vieta ir pasukimas, neaiskus tdrio suskaidymas. Nors
projekto autoriai paaiskino tdrio skaidyma j dvi dalis ir auk3tesnio tdrio pasukimo motyvus del insoliacijos
reikalavimy, taliau urbanistinis integralumas ar architektiros kokybé néra vien norminiy reikalavimy
iSpildymas, juo labiau, kad norminiy reikalavimy yra ir daugiau (atstumai iki sklypo riby, gaisrinés saugos
reikalavimai). Toks tdrio atsiradimas ne tik kad nepapildo esamos kompozicijos, bet net ir jne$a daugiau
chaoso, neaiskiai suskaido bendro vidinio kiemo erdve. Projektiniuose pasiGlymuose numatyta kaimynijos
revitalizacija ir jos teritorijos pasirinkimas nesudaro prielaidy teigti, kad esama aplinka bus pagerinta, nes taky
atnaujinimas, ap3vietimas, apZeldinimas, vaiky Zaidimy aik3teliy ar papildomy automobiliy stovejimo viety
jrengimas neatsvers tos jtakos, kokig turés pastato paskirtis ir dydis.

Tarybos nariy nuomone tokiose situacijose siekiant urbanistinio integralumo architekttrine idéja turi bati

pagrista atsizvelgiant j aplinkinj kontekstg, o ne statoma taip, kaip leidZia teritorijy planavimo reglamentai ar
norminiai reikalavimai.

IV. TARYBOS ISVADOS

Vilniaus regioniné architektdros taryba, iSnagrinéjusi pateiktus Daugiabu&io gyvenamojo namo Minties g.
(skl. un. nr.: 4400-3895-7734), Vilniuje, statybos projektinis pasidlymus, teikia i$vadas:

1. Projektas neatitinka urbanistinio integralumo kriterijaus, nes siGlomas naujas. pastatas esamoje
urbanistinéje struktdroje neatitinka tos struktaros logikos, nesukuria jai pridétinés vertés ar naujos kokybés.

Isiterpdamas tarp esamy pastaty, projektuojamas pastato taris sudarko esancig tdrine — erdvine kompozicija,
nesprendZia esamy urbanistiniy problemy.
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