KAUNO REGIONINES ARCHITEKTUROS TARYBOS ISVADA
2019 kovo 14 d., Kaunas

Administracinio pastato 1990-5001-2012 rekonstravimo ir paskirties keitimo j administracinés
paskirties pastato su vieSbuc¢iy paskirties patalpomis Nepriklausomybés a. 3 Kaune, projektas

PosédZzio data: 2019 m. kovo 14 d.; 15.00 — 16.05 projekto pristatymas; 16.30 -17.36 projekto svarstymas
uzdarame posédyje.

Posédzio vieta: Architekty namai (Vilniaus g. 22-1A, Kaunas)

Posédzio pirmininkas — Linas Tuleikis

PosédZio sekretoré — Snieguolé Surbliené

Kauno regioninés architektiiros tarybos (toliau — Tarybos) nariai, dalyvave priimant sprendima: Neringa
BlaZevi¢iené, Loreta Janu3aitiene, Audrys Karalius, Reda Marcinkevigiené, Mindaugas MataZinskas, Mantas
Michaliunjo, Rimgaudas Miliukstis, Aurimas Ramanauskas, Mindaugas Stepanas, Dalius Sarakauskas,
Marius Torrau, Linas Tuleikis. Dél tarnybiniy prieZas¢iy posédyje negaléjusi dalyvauti Rymanté Gudiené,
pateike savo pastabas rastu, kurios yra jtrauktos j protokola.

Nuo projekto svarstymo nusiSalino Tarybos nariai: GraZina Janulyté Bernotiené, Guoda Zykuviené

Garso jradai: Daryti 2 (du) garso jraai: 1. LAR_RAT K 2019-03-14 posédis. MP3 (jraso trukmé —
1.04.52) (toliau — Garso jraSas 1); 2. LAR_RAT K 2019- 3-14 posédis. MP3 (jraso trukmé — 1.06.26)

(toliau — Garso jrasas 2);
I. NAGRINEJAMI KLAUSIMAI

2019 m. kovo 14 d. Lietuvos architekty riimy (toliau — Riimai) Kauno regioniné architektiiros svarsté
G.Janulytés-Bernotienés studijos ,,Administracinio pastato 1990-5001-2012 rekonstravimo ir paskirties
keitimo | administracinés paskirties pastato su vieSbuéiy paskirties patalpomis Nepriklausomybeés a. 3 Kaune,
projekta™ (toliau — Projektas). Projektas nukreiptas svarstyti Kultiros paveldo departamento prie KM Kauno
skyriaus nurodymu. Projekto vadovés G.Janulytés-Bernotienés raste projekta praSoma svarstyti pagal statinio
urbanistinio integralumo, statinio koncepcijos atitikties darnaus vystymosi principui, kultiiros paveldo
vietoviy vertingyjy savybiy, jvardinty ,,urbanistinés struktiros statiniai* i§saugojimo, vientisos
architekttrinés idéjos, koncepcijos, estetikos, funkcionalios pastato struktiiros kiirimo ir pagal pastato

pasiekiamumo, prieinamumo kriterijy (tarybos nariy sitilymu).

Svarstymui projektuotojai pateiké Siuos dokumentus:

1. Administracinio pastato 1990-5001-2012 rekonstravimo ir paskirties keitimo { administracinés paskirties
pastato su vieSbuciy paskirties patalpomis Nepriklausomybés a. 3 Kaune, projektas, 1 dalis, PP, el. versija.
2. Administracinio pastato 1990-5001-2012 rekonstravimo ir paskirties keitimo j administracinés paskirties
pastato su vieSbuCiy paskirties patalpomis Nepriklausomybés a. 3 Kaune, projektas, 2 dalis, PP, el. versija.
3. Administracinio pastato 1990-5001-2012 rekonstravimo ir paskirties keitimo j administracinés paskirties
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pastato su vie$buciy paskirties patalpomis Nepriklausomybeés a. 3 Kaune, projektas, vizualizacijos, PP, el.

versija.

I1. KLAUSIMU NAGRINEJIMUI REIKSMINGOS APLINKYBES

UZSAKOVAS: UAB »Conangym®, Laisvés al.30, LT-44240 Kaunas

PROJEKTAS: Administracinio pastato 1990-5001-2012 rekonstravimo ir paskirties keitimo i
administracinés paskirties pastato su vieSbudiy paskirties patalpomis Nepriklausomybés a. 3 Kaune,
projektas.

OBJEKTAS: Administracinio pastato 1990-5001-2012 rekonstravimo ir paskirties keitimo | administracinés
paskirties pastato su vieSbuciy paskirties patalpomis.

STATYBOS RUSIS: Rekonstravimas. Tvarkomieji statybos darbai

STATINIO KATEGORIJA: Ypatingi statiniai

STATINIO PASKIRTIS: Administracinés paskirties

PROJEKTAVIMO ETAPAS: Projektiniai pasiiilymai

STATYBOS VIETA Nepriklausomybeés a. 3, LT-44240 Kaunas

PROJEKTUOTOJAS UAB “G. Janulytés - Bernotienés studija”, Gedimino g. 48-2, LT-44239, Kaunas
PROJEKTO VADOVAS Grazina.Janulyté—Bernotiené, A117, NKPS-3576,

PROJEKTO AUTORIAI GraZzina Janulyté—Bernotiené, Guoda Zykuviené, PDV, A1558. Projekto

vizualizacijos — Monikos Gedvilaités.

III. PROJEKTO PRISTATYMAS IR REGIONINES ARCHITEKTUROS TARYBOS
ARGUMENTAI

Tarybai pateikta itin gausi projekto autoriy atlikty tyrimy medZiaga, jy i$vados, sitilomy sprendiniy
dokumentacija, susiraSinéjimai, surinkti istorinés raidos duomenys, taip pat - projekto maketas su aplinka.
Pateikta medZiaga pakankama, kad ekspertai galéty jvertinti projekta praSomais aspektais. Pats pirmasis
projekto variantas buvo parengtas ir svarstytas KAUET e 2008 m., jam buvo pritarta. Sklypas, kuriame
projektuojami pastato rekonstrukcijos ir tvarkymo darbai, yra Kauno Naujamiestyje, Nepriklausomybés
aikStés ir Gedimino gatviy sankirtoje. Nepriklausomybés aiksté yra viena i§ miesto urbanistinés
kompozicijos, erdvinés struktiiros forman¢iy. Sklypas Nepriklausomybés a. 3 yra valstybés saugomoje
kultdiros paveldo vietovéje — Kauno Naujamiestyje (unikalus kodas 221490, kur galioja visi Nekilnojamojo
kultiros paveldo apsaugos {statymo (toliau — NKPAJ) reikalavimai, tame tarpe, ir 22 nuostatos:
,»Nekilnojamosios kultiiros vertybeés, ju teritorijos, apsaugos zonos tvarkomos ir veikla jose plétojama pagal
<...> specialiojo teritorijy planavimo dokumentus ir jais nustatomus paveldosaugos reikalavimus, parengtus
vadovaujantis NKPAJ ir Teritorijy planavimo jstatymo nuostatomis. Kauno Naujamies¢io specialiojo plano
tvarkymo plano pagrindiniame bréZinyje nurodyta, kad tvarkomas sklypas Nepriklausomybés a. 3 patenka i
Tausojamojo naudojimo teritorija, kur numatytas teritorijos pritaikymas iSsaugant kultiiros paveldo vietovés
ir kultiros paveldo statiniy vertingasias savybes. Esamas Gubernijos laiky pastatas Nepriklausomybés a. 3

yra pazymetas sutartiniu Zenklu — kulttros paveldo vietovés urbanistinés struktiros objektas - ,,urbanistinés
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struktiiros statinys - vietovés vertingoji savybé, reik§minga savo vieta ir tdriu (fizine apimtimi),
nereglamentuojant paskirties, iSraiskos, i§planavimo ir atlikimo technologijos. Sklypui taip pat parengtas ir
Detalusis planas, kurio reglamentus pripazista ir anskéiau minéti NaujamiesCio apskaitos dokumentai:
leidZziamas 100% -tinis sklypo uZstatymas 22 m. auk3¢io naujais statiniais. Kitokiy reglamenty zonos néra

nurodytos.
Urbanistinis integralumas

Projekto autoriy idéja vir§ privalomai reglamentuose nurodyto i$saugoti pastato projektuoti konsolg, Tarybos
nuomone, yra jdomi ir drasi. Taciau sillomuose sprendiniuose aukstas, gausiai skaidomas ir perdém didelio
tirio pastatas, nors formaliai atitinka paveldosauginius reikalavimus, vizualiai savo charakteriu stipriai
dominuoja aikStés uZstatymo iSklotinéje. Senasis Gubernijos laikotarpio pastatas buvo foninis, todél,
Tarybos nuomone, nuosaikesniy formy galéty biiti ir naujasis, nes projektuojant ji didesnio tiirio ir formy,
atsiranda atsitiktiniy sasajy su [gulos bazny¢ios detalémis, jis tampa pernelyg dominuojanéiu, ardo aikstes
urbanisting darna. I8 keliy skirtingy kontrastuojanéiy elementy susidedantis daugiafunkcinis pastatas darniai
nejsilieja | Nepriklausomybés aik$tés iskloting. Pagrindinis, aik§téje dominuojantis jo fasadas yra piety
puséje, o nugarinéje dalyje esantiems kaimynams pastatas nesukuria naujos kokybiskos aplinkos, néra darnos
su kitais greta esanciais pastatais. Daugelio Tarybos nariy nuomone, taip yra dar ir todél, kad autoriai
nesilaiko (negali naudoti?) kampinio uZstatymo principo, kai, tuo tarpu, kiti aik§tés kampai uZstatyti biitent
Siuo principu. Projektinj sprendinj grindZiant formaliais paveldosaugos reikalavimais (iSsaugoti urbanistinés
struktiiros statinj) urbanistinio integralumo kokybinio kriterijaus projektas, Tarybos nuomone, nepasieké.

Alternatyviy varianty nepateikta.
Atitiktis darnaus vystymo principui

Autoriai esama nama, kuris 2008 m. buvo {vertintas kaip avarinés buklés, beveik pilnai nugriauna ir jo tarj
atstato i§ naujo, naujomis medZiagomis. Esamo tiirio nugriovimas ir atstatymas naujomis medZiagomis, nors
tai ir daroma deél funkciniy sumetimy, prasilenkia su tvarumo principais. Pagal galiojantj DP pilnas sklypo
uZstatymas naujais statiniais yra leidZiamas, ta¢iau Simtaprocentinis jo uzstatymas néra tvarios aplinkos
formavimo garantas. Autoriai tai kompensuoja Zemesnio pastato tlirio stogo Zeldiniais, taiau jie, nors ir
atlikdami savo poveikio oro kokybei funkcijas, vizualiai ribotai dalyvaus aplinkos formavime. Taigi, pilnos

atitikties darnaus vystymo principui, eksperty poZiiiriu, néra.

Kultiiros paveldo vietoviy vertingyjy savybiy, jvardinty ,, urbanistinés struktiiros statiniai “ iSsaugojimo

kriterijus

Perimetrinio uZstatymo, urbanistinés struktiiros statinio reikalavimai formaliai jvykdyti, auk§¢io dominanté
nepazeista. Taciau, jei vir§ urbanistinés struktiiros objekto, reik§mingo savo tariu, keliamas naujas tiris
(konsolés), Tarybos nariy nuomone, negalima teigti, kad pastato bendras vizualus tiiris i§saugomas, nes
naujas pastatas su konsolém keiCia bendra tirio vaizda. Pastatas yra projektuojamas vienoje svarbiausiy

reprezentaciniy Kauno aiks¢iy, $alia Igulos baznycCios, kur dominuoja trijy auk$ty uZstatymas. Tarybos
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nuomone, korektiSkesnis sprendimas Sioje aikstéje biity buves deklaruojant aik3tés perimetrinio foninio ir
kampinio uZstatymo prioritetus. Konsolinis sprendimas yra jdomus, bet Siuo atveju nekontekstualus, nes
tokiu projekto sprendiniu gali biiti suardoma aik$tés urbanistine vienove, t.y., reprezentaciné paveldosauginé
jos verté. Harmoningas miesto architektiirinio audinio vystymas yra pagrindinis visy tikslas — tiek
projektuotojy, tiek paveldosaugininky. Per ilga Sio objekto projektavimo laikotarpj atsiradusios priestaringos
nuostatos, suformuotos jvairiy architektiiriniy taryby ir nurodytos anks¢iau atlikty paveldosaugininky tyrimy
iSvadose, detaliajame plane ir Naujamies¢io apskaitos dokumentuose, trikdo architektiriniy sprendimy
galimybes bei programuoja kontraversigkus sprendinius. Siuo atveju, saugodami nekilnojamojo kultiiros
paveldo vertinggsias savybes pagal raidg, nei§saugo ju pagal dvasia. Be to, autoriai nesukiiré urbanistiskai
patrauklaus projekto, respektuojancio reprezentacing aik$tés funkcija, todél, Tarybos nariy nuomone,
nei$saugojo urbanistinés struktliros statinio vertinguyjy savybiy. Be to, autoriai nesukiiré urbanistiskai

patrauklaus projekto, respektuojanéio reprezentacine aikstes funkcija.
Vientisa architektiriné idéja

Architektdriniy pastato sprendiniy visuma, neatrodo vieninga ir subalansuota, juose yra dirbtinumo, susidaro
ispudis, kad tai yra ne vienas, bet suspausti keli atskiri statiniai, kurie nereaguoja { kampo uZstatyma, nekuria
darnos su aplinkos altitudémis, Gedimino g. iSklotine ir stelbia gretimus pastatus savo vizualiu aktyvumu.

Taryba mano, kad Siuose variantuose pristatyta architektiiriné idéja néra vientisa.
Funkcionalios pastato struktiros kirimas

Tarybos nariy daugumos nuomone, esminis triikumas yra tai, kad atkuriant istoring gatvele ir kiema,
sukuriamas paralelinis Nepriklausomybés aikstei pasaZas, kuris konkuruoja su aikstés erdve. Vidinis
pasaZzas, kuris yra labai akcentuojamas, diktuoja pastato funkcijy i§déstyma ir trukdo kampiniam pastato

sprendimui.

Aplinkos pritaikymas visiems visuomenés nariams — projektavimo visiems(universalaus dizaino) principy

taikymas, uZtikrinant Zmoniy srauty judumaq ir projektuojamy objekty prieinamumaq (pasiekiamumaq)

Pagal §j reikalavima, turint omenyje socialines grupes, kuriy judéjimo galimybés yra maZesnés (vaikai,
pagyveng asmenys, motinos su veZimeliais), remiantis pateikta projekto medZiaga, prieinamumas visiems

yra sukurtas ir atitinka §j kriteriju.

IV. REGIONINES ARCHITEKTUROS TARYBOS ISVADA

Vertinant projektuojamo objekto vietos svarba, pateikty projekto varianty sprendiniai, nors ir atitinka
formalius paveldosaugos reikalavimus, nepripaZistami pakankamos architekttrinés kokybés ir darnos su
kontekstu. Taciau paZymime, kad projektuotojus i tokia situacija atvedé klaidingai nutatyta urbanistinés
strukttiros statiniy kategorija bei galimos paveldosaugos institucijy klaidos kultiiros vertybiy vertinime ir

reikSmingumo lygmens nustatymo kriterijy aprase._



V. REGIONINES ARCHITEKTUROS TARYBOS REKOMENDACIJOS

Atlikusi Administracinio pastato 1990-5001-2012 rekonstravimo ir paskirties keitimo j administracinés
paskirties pastato su viesbu€iy paskirties patalpomis Nepriklausomybés a. 3 Kaune, projektiniy pasitilymy
ekspertinj vertinimg Kauno regioniné architekturos taryba pateikia $ias rekomendacijas:

1. Parengti skirtingus alternatyvius pastato sprendinius, skirtingu laipsniu respektuojant ,,urbanistinés
struktiiros statinj*.

2. Siekiant projektiniais sprendiniais prisiderinti prie nepakankamai motyvuoty paveldosaugos reikalavimuy,
sudaromos situacijos, kai nukencia projekto architektiriné kokybé. Remdamiesi nagrinéjamu objektu, Kauno
Naujamiescio bei kity urbanistinio paveldo objekty pavyzdziy pagrindu, siilome Kultiiros paveldo
departamentui kartu su LAR, profesionaliai iSnagrinéti problematiskas situacijas Naujamiescio vietovéje,
susijusias su “urbanistinés struktliros statiniais“ ir inicijuoti tokiy pastaty jvertinimg ir galima jy statuso
keitima.

3. Pritariame nuomonei, kad urbanizuotoje vietovéje esantis statinys Nepriklausomybés a. 3, kaip ir visi kiti
statiniai esantys Kauno Naujamiesio teritorijoje, jau yra urbanistinés struktiiros dalis, todél i formuluoté
dar nenusako konkretaus urbanistinés struktiiros statinio vertés ir negali biiti apibréZziama kaip svarbi savo
vieta ir tiriu. Sitlome Kultiiros ministerijai kartu su LAR perziuréti Nekilnojamyjy kultiiros vertybiy
vertinimo, atrankos ir reikSmingumo lygmens nustatymo kriterijy aprasa, atkreipiant ypatinga démesj j

klaidingai nustatytg urbanistinés struktiiros statiniy kategorija.

Posédzio pirmininkas / Linas Tuleikis

PosédZio sekretoré Snieguolé Surbliené




