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NAGRINEJAMI KLAUSIMAI

2022 m. geguiés 24 d. prie Lietuvos architekty ramy veikianti Kauno regioniné architektiros taryba gavo MB
»Sumino studija“ projekty vadovo architekto Tomo Sumino prasyma (toliau — Pareiskéjas) apsvarstyti ir
pateikti iSvadas dél projektuojamo Daugiabutio gyvenamojo namo Tyruliy g. 20A, Kaune projektiniy
pasiulymy (toliau — Projektas) architektarinés i¥rai¢kos bei sprendiniy atitikties urbanistiniam integralumui.

Prie praSymo pateikti dokumentai:
- Daugiabucio gyvenamojo namo Tyruliy g. 20A konteksto analizé;
- Daugiabucio gyvenamojo namo Tyruliy g. 20A projektiniai pasitlymai;
- Maketas.

Projekto svarstymas vyko tokia tvarka: viedoje Tarybos posédZio dalyje Projekta pristaté projekto vadovas
architektas Tomas Suminas. Projekto vadovui Tarybos nariai uidave klausimus, iSklausé atsakymus, vyko
atvira diskusija tarp posedzio dalyviy. Po pertraukos vyko uzdara Tarybos posédzio dalis, kurioje Tarybos
nariai idésté savo argumentus ir priéme sprendima.

Il. PRASYMO NAGRINEJIMUI REIKSMINGOS APLINKYBES

Projekte pateikti duomenys:

PAVADINIMAS: Daugiabutio gyvenamojo namo Tyruliy g. 20A, Kaune, statybos projektas
STATYBOS RUSIS: Nauja statyba

STATYBOS VIETA: Tyruliy g. 20A, Kaunas

STATINIO PASKIRTIS: Gyvenamosios paskirties pastatas

STADUA: Projektiniai pasialymai

UZSAKOVAS/STATYTOJAS: V.Z.

PROJEKTUOTOJAS: Tomas Suminas, PV, Atestato Nr. A 2183

PROJEKTO VADOVAS: Tomas Suminas




Projekto vadovo architekto Tomo Sumino pristatymas

o} Pristatyma sudaré dvi dalys - konteksto analizé ir projektiniai pasitlymai. Projektuotojas
trumpai apibudino gretimy kvartaly istorine plétrg, vyraujantj uistatymo pobudj. Konstatavo, kad
projektuojamo statinio sklypas nepatenka | kulturos paveldo objekty ir vietoviy apsaugos zong ar vizualinés
apsaugos bei apsaugos nuo fizinio poveikio pozonj. Siuo metu vyksta nuosavybes dokumenty tikslinimas,
naikinama nebegaliojanti specialioji semés naudojimo salyga Nr. 9.3 (Kultiros paveldo objekty ir vietoviy
teritorijos, jy apsaugos zonos, V sk., pirmas skirsnis).

o Iki 1944 m. vyrauja sodybinis ustatymas, kuriame igsiskiria K. Reisono projektuotas vienuolyno
pastatas. Kita teritorija — paskutinio 20 a. deimtmecio statyby bumo pakilimo padarinys, kurioje matyti
misrus urbanistinis teritorijos planavimas, skirtingi statiniy masteliai: vienbu¢iai, dvibuciai, daugiabuciai,
sublokuoti | masyvius tarius. Paskutinis gretimybiy tipas — 2021 m. vienbutiy gyvenamuyjy namy kvartalas.
Teritorija bus vystoma ir toliau, suformuoti sklypai, kuriuose atsiras vienbuciai namai. Sklypo teritorija yra
Tyruliy gatve atribotame kvartale, visa teritorija apribota senvagémis, jos plétra buvo aiskiai sustabdyta
gamtinio karkaso.

o Aptariamoje teritorijoje anksciau vyravusj sodybinj uZstatymg labiausiai atspindi vieno auksto
su mansarda mediniy konstrukcijy namai. 1939 m. atsiranda vienuolyno Reisono statinys, trijy auksty su
mansarda vienuolyno pastatas, pirmasis miesto mastelio statinys. Kitas statiniy tipas — degimto 20 a.
desimtmecio, salyginai vadinamos ,postmodernistinés” architektaros, naivesnés israiskos, 2-3 auksty su
mansarda stambesnio mastelio mariniai namai. Apie 1995 m. kvartale, kuriam priklauso ir projektuojamo
statinio sklypas, atsiranda masyvis 3-4 auksty su mansarda daugiabutiy bei vienbuciy-dvibuciy gyvenamuyjy
namy blokai. Dominuoja lenkti tariai, arkiniy langy motyvai, kurie atsikartos ir aptariamame projekte.
Naujausios statybos individualiy gyvenamyjy namy sprendiniai santirds, vyrauja pailgo formato plyteliy
motyvas.

o Statinio iSorés fasady apdailai taip pat siiloma plyteles dél skulptirit¢kesnio tario. |
projektuojama sklypg i3 miesto atvykstama Vasky gatve, kuria patenkama j greta esanciq intensyviai uZstatytg
teritorija. Projektuojamas statinys dél savo pozicijos tampa tarsi vartais j stambesnio mastelio teritorijg.
Naujai tlriu stengtasi sukurti aikiai suvokiama kvartalo priekinj fasada.

o Pastato taris formuojamas sklypo centrinéje dalyje, lygiagreciai greta esanciam masyvaus
mastelio daugiabuciui. |vertinus, kad judéjimas Vasky gatve yra labai intensyvus, sidlomas jvaziavimas i§
Tyruliy g. Daugiabutis 4 auksty, pirmo a. butas suplanuotas su galimybe pritaikyti nejgaliyjy reikméms.
Antrame aukste - 3 butai, vienas i§ jy - per 2 aukstus, treciame - 2 butai, ketvirtame — 1 didesnés kvadraturos
butas. Kompozicija kuriama tarinémis detalémis, kurios ,iskertamos” arba suformuojamos. Siaurinis fasadas
uZbaigiamas vertikale greta esancios sankryZos atvilgiu. Perspektyvoje i Vasky g. matyti jleidZiami balkonai,
pirmame aukste formuojamas parkingas. Vaiky Zaidimo aikstelé yra pietinéje dalyje, greta kitam sklypui
priklausancios Zaidimy aiksteles. Numatytos 7 parkavimo vietos, tame tarpe, 2 elektromobiliams ir
dviraCiams.

Pareidkéjy ir Tarybos nariy klausimai, pasisakymai, atvira diskusija tarp posédzio dalyviy

o Tarybos narys jvardino, kad aplinkos, istorinis vertinimas atliktas ganetinai iSsamiai ir placiai.

o Tarybos narys paklausé, kodél nepateikti variantinio projektavimo eskizai? Kodél buvo
pasirinktas toks pastato aukstis, vertinant bendra, ganétinai misry gatvévaizdsio uistatyma? Projektuotojas
atsaké, kad neturi paruoges variantinio projektavimo eskizy, teigé, kad pastato aukitis dera kvartale, nebity
teisinga daryti jj mazZesnj ir priartinti prie greta esanciy kai kuriy Zemesniy uzstatymy. Siekta sukurti akcentinj
pastaty, vertikale Salia sankryzos.

o Tarybos narys paklause, ar iSnaudojamas maksimalus leidziamas uZstatymas, intensyvumas,
kiek dar yra uistatymo, intensyvumo rezervo? Projektuotojas atsaké, kad maksimumas nepasiektas, o dél
rezervo, tiksliai negali atsakyti, bet jis yra didelis.




o Tarybos narys pasiteiravo, ar formos nusklembimas, ileisti balkonai projektuojami tam, kad
nereikéty kaimyny sutikimo, ar tokia yra architekturiné idéja? Ar bus numatytas liftas? Projektuotojas
atsake, kad nusklembimu buvo siekiama grakstesnio tario. Lifto atsisakyta.

o Tarybos narys pasiteiravo, kodél suprojektuotas stogo nusklembimas butent i $ig puse?
Projektuotojas atsake, kad tokia yra architektariné idéja, sumaZintas iki 2 auk$ty pastato tiris formuoja
smulkesnio mastelio jvaizdj, neuigofia kiemo, kur vyksta gyvenimas, suteikiama reikiama insoliacija
Zeldynams, didesnis saugumo, jaukumo jausmas.

o Tarybos narys paklausé, kodél néra pateiktas makete iskaitomas pastato balkony vaizdas, nes
galimai prie jy derinamas nuolydis, Sie trakstami duomenys, detalizacijos apsunkina projektinés
dokumentacijos vertinimg. Projektuotojas atsaké, kad nuolydis formuojamas deél padio mastelio,
gatvevaizdZio isklotinés, tiesioginio idéjos santykio néra tarp stogo nuolydzio su balkonais, jy ritmika.

o Tarybos narys paklause, ar nebandyta tlrio nuolydzius panaudoti terasoms. Projektuotojas
atsake, kad ne, nes siekta vientiso, nekomplikuoto tirio.
o Tarybos nario nuomone, Tyruliy g. fasade langai ties nusklembimo linija kartu su arka atrodo

keistai. Ar arka auk3tesniame epizode turi suformuoty turiy 10Zj, dalines lubas, ar tik fasado plokstumoje
vaizduojama? Projektuotojas atsaké, kad &i idéja, tai kvartalo architekturiniy elementy testinumas, &is
architektarinis elementas dar bus detalizuojamas, formuojamas aigkesnis jskaitomumas.

o Tarybos narys paklausé, ar pastato fasade kuris ribojasi su gretimybe yra langai?
Projektuotojas atsakeé, kad ten yra ugniasiene, langy néra.
o Tarybos narys paklause, ar tas raiskus tario nusklembimas atsirado dél to, kad labai arti

gretimas namas? Projektuotojas patvirtino tarybos nario teiginj, ir patikino, kad tuo paciu taip formuojamas
sumanytas kompozicinis turis, kokybiska gatvévaizdzio iéklotiné

o Tarybos narys pasidoméjo, kaip reaguoja gretimy pastaty gyventojai j sialomo pastato idéjg.
Projektuotojas atsaké, kad viesinimo, aptarimo su visuomene, gretimybémis dar nebuvo, pasipriesinimo
néra.

o Tarybos narys paklausé, ar pietiné sklypo kragtiné ribojasi su gyvenamosios paskirties sklypais
ir jei ten taip pat uZsistatys pastatais - neliks vaizduojamy Zzeldiniy? Projektuotojas patvirtino, kad greta
suformuoti keli gyvenamojo naudojimo sklypai, ateityje jie galimai bus uZstatyti, kuriuose $iuo metu yra
vaizduojami savaiminiai Zeldiniai.

o Tarybos narys papraé pakomentuoti fasady sprendinius, medZiagiskumg, atspalviy
kompozicijas, dekoro aspektus. Projektuotojas atsake, kad fasadai planuojami neutraliy Zemés spalvy — pilkos
arba 3viesiai rudos spalvos, atspalviai, medZiagisSkumas numatomas - klinkerio pailgos plytelés, stogas -
artimos fasadui spalvos skarda.

o Tarybos narys pasitikslino dél apdailos, jei bus Sviesiai pilkas klinkeris, tai, ar skarda bus &viesiai
pilka, ar spalvos bus derinamos kontrasto principu, nes i§ gatvévaizdj formuojancios puseés stogas bus
ganetinai raiSkus. Projektuotojas atsake, kad siekiant vientiso skulptarigko tario, fasado ir stogo spalvos bus
maksimaliai artimos.

o Tarybos narys pastebéjo, kad gretimas namas, formuojantis bendra gatvévaizdzio kompozicija,
pavaizduotas smélinis, gelsvas, o vizualizacijoje baltas, pilksvas, kaip yra i3 tiesy? Projektuotojo nuomone,
galbat, anksciau buvo skaidytas spalvom, §iuo metu -&viesiai gelsvos, ganétinai isblukusios spalvos.

o Tarybos narys atkreipé démesj j problematika, kad kvartale néra Saligatviy. Daugiabutis
atitrauktas nuo uistatymo linijos, tatiau Imonés turi vaikicioti intensyvaus judéjimo gatve, vaZiuojamaja
dalimi, o tai yra ypatingai nesaugu. Ta&iau projektinéje medZiagoje, $io namo sklypas, numatomas aptverti
tvora 3alia sklypo ribos, kuri praktiZkai siekia vaziuojamaja dalj, tai dalinai apribos tvary pésciyjy srauty
judéjimg, bei saugy automobiliy idvaZiavima, jvaziavima. Projektuotojas sutiko, kad reikalinga kartu su
savivalda spresti pésCiyjy srauty judéjimo problematika, tiek pro projektuojama daugiabutj, tiek ir viso
kvartalo kontekste, bet tai savivaldos kompetencijoms priskirta funkcija, projektuotojas atkreipé démesj, kad
automobiliy jvazg numateé kiek galima saugesng numatydamas tam tinkamiausig sklypo epizoda, gatviy
atvilgiu. Tarybos narys pasitikslino, ar tai reiskia, kad aptvérimo nebus? Projektuotojas atsaké, kad tai yra
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pirminés vizualizacijos, véliau tyrinéjant paaiskéjo, kad tvoros tikslinga atsisakyti. Projektuotojas sutiko, kad
pastaba teisinga, projektas bus pataisytas.

o Tarybos nariai doméjosi, ar Saligatvis bus sklype, ar ten yra servitutas? Projektuotojas atsake,
kad servituto néra. Tarybos narys paklausé, ar projekte bus nuZymeétas 3aligatvis viesam naudojimui?
Projektuotojas atsake, kad galbit baty jmanoma, jei jvaziavimas bty i$ Tyruliy gatvés.

o Tarybos narys paklausé, ar norima atitverti vaiky Zaidimo aikstele, kokie numatomi su tuo
susijg sprendiniai, ar esama vaiky Zaidimo aikstelé yra uidara? Projektuotojas atsaké, kad, aik3telé yra
aptverta azurine tvora. Manytina, kad projektuojama teritorija gali likti atvira j gatviy puses, uisakovo
poreikis 3iuo klausimu nebuvo idsakytas grie7tai.

o Tarybos nariui pasiteiravus dél atokvepio viety teritorijoje, ne tik vaikams, vyresnio amiiaus
Zmonéms, visai bendruomenei, ar visuose butuose numatomi balkonai? Projektuotojas atsake, kad visi butai
turi balkonus, iSskyrus dvejus, kuriuose numatomi vadinamojo prancuzisko tipo balkonai. Dél atokvépio,
zaliyjy zony projektuotojas informavo, kad taip pat numatomos, véliau bus detalizuotos galbut pirmame
aukste po stogu, prie jéjimo, galbat Zaliuose plotuose.

o Tarybos narys paklausé, ar automobiliai, jy parkavimo vietos ilenda i€ u¥ suprojektuoto
pastato konstrukcijy j gatvés puse, ir koks tarpas yra tarp pravaZiavimy, tarp kolony konstrukcinés schemos,
kadangi dabar numatytas automobiliy manevravimas labai sudétingas, nepraktiskas. Projektuotojas atsake,
kad i$ uz pastato konstrukcijy automobiliai dalinai priparkuojant iSlenda, kolonos, jy tinklas detalizuojant
projektinius sprendinius galimai dar tikslinsis, tarpas tarp pravaziavimo — 5,5 m.

o Tarybos narys paklausé, kokio dydZio yra butai ir kiek parkavimo viety tenka 1 butui?
Projektuotojas atsake, kad butai yra mazdaug 40 m?,50 m?, 60 m?, 80 m? dyd#io, kiekvienam ju tenka po vieng
vietg.

o Tarybos narys paklausé, kaip laikomasi techninio reglamentavimo dél atstumy nuo
automobiliy iki langy, nes langai bus atidarinéjami? Projektuotojas atsaké, kad didZiojoje dalyje i$laikomas
reikiamas minimalus atstumas iki langy, teisés aktai nepaZeidziami, epizoduose, kur atstumas maiesnis nei
numato teisés aktai iki varstomy langy - numatomi nevarstomi langai, oro pateikimas numatytas védinimo
sistemomis, arba ties langais bus numatyta parkuotis elektromobiliams, §is epizodas bus detalizuojamas,
tikslinamas.

o) Tarybos narys paklausé, ar nebandyta $iame etape detalizuoti, jtalpinti sklype padidintos
parkavimo aikstelés skirtos nejgaliesiems? Projektuotojas atsake, kad dél nejgaliyjy padidinto parkingo- teks
spresti.

o Tarybos narys paklausé, ar j gatve bus ivaZiuojama atbuline eiga, nes kitaip, atrodo, bus
nejmanoma isvaZiuoti? Parkingas yra komplikuotai suprojektuotas, ji reikia tobulinti. Projektuotojas
pasvarsté, kad manevravimas néra paprastas, ganétinai sudétingas, bet teigé, kad jvaZiuoti ir iévaziuoti
imanoma, sprendiniai atitinka galiojantius teisés aktus.

o Tarybos narys paklausé, kokia yra gatvés kategorija kurioje projektuojama jvaia |
projektuojamg objekta? Projektuotojas atsaké, kad tai yra vietinés reikimeés Tyruliy gatvele, Zenkliai maZiau
apkrauta automobiliy srautais nei Vasky gatvé, bei jvaza atitraukiama toliau nuo sankryZos, su tikslu padidinti
esimo sauguma gatvése, ko pasekoje Siek tiek tampa komplikuotas manevravimas sklype.

o) Tarybos narys paklausé, kur bus laikomi $iukdliy konteineriai, kokie jie numatomi, ar nebus
Zenklios vizualinés tarSos? Projektuotojas atsaké, kad $iuo metu tam vieta yra iSskirta prie gatvés, dar bus
detalizuojama, derinama.

Ill. TARYBOS ARGUMENTAI

o  Tarybos nariai konstatavo, kad teigiama yra tai, jog architektas pasiruosé projekto pristatymui,
atliko pakankamai detalig aplinkos analize, kuri, nors néra paveldosauginé, taciau parodo projektuotojo
atidumg kontekstui.



o Tarybos nariy nuomone, pagrindinée projektavimg sunkinanti aplinkybé yra komplikuota esama
kvartalo urbanistika, misrus uistatymas, savaimingai jau didZigja dalimi susiformaves kvartalas, kuriam
nenumatomos jokios tvarios konversijos, kompleksiékai neidsprestos gatviy saugaus eismo problematikos -
Saligatviy nebuvimas. Sklypy ribos praktigkai baigiasi sulig gatvés vaZiuojamaja dalimi, péstieji priversti judéti
ganeétinai nesaugiai.

o} Tarybos nariy nuomone, tikslinga jrengti, kaip patvirtino ir projektuotojas, Saligatvj viesam
naudojimui sklypo ribose.
o Tarybos nariy nuomone, kadangi namas neturi didesniy balkony, lodZijy ar terasy, aplinkui

néra rekreaciniy erdviy, saugiy pésiyjy taky tinklo - parvykus namo su automobiliu nebus atokvépio,
bendravimo erdveés. Batina pagalvoti dél bendros rekreacinés erdvés, gyventojy kiemo formavimo.

o Tarybos nariy nuomone, pateiktoje projektinéje medsiagoje jvaZos j projektuojama sklypa
nuZyméjimas i$ Tyruliy gatvés, fenklus atitraukimas nuo sankryZos, vertintinas teigiamai, ko nepavykty atlikti
i Zenkliai labiau apkrautos (automobiliy ir pésCiyjy srautais) Vasky gatvés. Atkreiptinas démesys, kad dél
sklypo formos parametry - Vasky gatvéje neidvengiamai jvaZa baty 3alia sankry?os. Tad projekte pateiktas
ivaZos sprendimas yra tiek pésciyjy, tiek automobiliy eismo saugumg didinantis sprendimas. Be to jvaa ir
turi bati pagal sklypo registracijos adresa.

o Tarybos nariy nuomone, problematiska yra Siuksliadeziy laikymo vieta, tikslinga kompleksitkai
jrengti poZemines Siuksliadézes daugiabuciy kvartaluose, apie tai primenant Kauno miesto savivaldybei.
Jomis naudotysi ne vienas, bet keletas daugiabuciy, taip dalinai mazety gatvevaizdZiy vizualiné targa.

o Dalies nariy nuomone, maketas pateiktas nekorektikai, nes neatitinka grafiniy projektiniy
pasitlymy, neatspindi to pastato, kuris yra projekte. Maketas yra architekturiniu aspektu kokybiskesnis, jame
nera dalies elementy, kurie projekty prastina. Kity tarybos nariy nuomone, tai yra pirminis nedetalizuotas
darbo maketas, pateiktas norint suprasti projektuojamo pastato mastelj ir tirius, visas detales elementus
makete pateikti sudétinga.

o Tarybos nariams trumpai i¥sakius nuomones bei pastabas, buvo balsuojama dél Projekto
atitikimo Siems Architektiros jstatyme numatytiems architektiros kokybés kriterijams: urbanistinis
integralumas (, atitinka” — balsavo 10 nariy, ,, susilaiko” - balsavo 2 nariai; statybos ir kuriamos aplinkos kokybé
(ergonomiskumas, ilgaamziskumas) (“neatitinka” — balsavo 11 nariy, ,atitinka” — balsavo 1 narys),
rekomenduojama patikslinti esmingai parkingo manevravimo, viety schema; neprojektuoti tvoros: atsisakyti
ivaziavimo atitvaro, kuris jpareigoja sustoti gatvéje pried jvaZiuojant j sklypa, arba tikslinti vieta - giliau sklype;
suformuoti gatviy perimetru 3aligatvius pestiesiems; suprojektuoti atokvépio vieta sklype: vientisa
architektariné idéja (,atitinka“ — balsavo 9 nariai, ,neatitinka” - balsavo 3 nariai); funkcionalus pastato
struktaros kdrimas (,neatitinka“ — balsavo 11 nariy, ,atitinka” - balsavo 1 narys) ; estetika (,atitinka” —
balsavo 8 nariai, ,neatitinka” - balsavo 2 nariai, ,susilaiko” - balsavo 2 nariai).

IV. TARYBOS ISVADOS IR REKOMENDACIJOS

Kauno regionine architektiros taryba, i$nagrinéjusi Daugiabucio gyvenamojo namo Tyruliy g. 20A, Kaune,
statybos projekto projektinius pasitlymus, teikia $ias detalesnes rekomendacijas:

1. Projektuojamas objektas nepatenka | kulttros paveldo zong, rekomenduotina tikslinti
faktiniy aplinkybiy (V] Registry centre registruotus) neatitinkan¢ius duomenis.

2. Siekiant tdrio vientisumo, atsizvelgiant I gana raidky stogo jskaitomuma gatvévaizdsio
isklotinéje, rekomenduotina, kad stogo medZiagos, atspalviai baty derinami su fasadais, su urbanistiniu
kontekstu.



3. Rekomenduotina ieskoti sprendimy, numatant daugiabucio kiekvienai patalpai bent po
vieng varstoma langg, su natiralaus védinimo galimybe.

4. Sklype turéty bati numatyta ne tik vaiky Zaidimy aikstelé, bet ir rekreaciné erdvé visiems
namo gyventojams, svefiams.

5. Netikslinga riboti jvaZiavimo j daugiabucio sklypg tokiais sprendiniais kaip vartai, atitvarai,
tam, kad prie$ jvaZiuojant j sklypg nebity stabdomas, ar ribojamas eismas gatvéje. NeprieStarautinas eismo
ribojimas giliau sklype.

6. Rekomenduojama i§ esmés perziaréti parkingo sprendinius, kolony vietas, kad
manevravimas nebaty komplikuotas. Numatyti sklype ar artimoje teritorijoje, padidinta, nejgaliesiems
pritaikyty parkavimo vietg, patekima j pastata ar priklausinius.

7. Rekomenduotina $alia gatviy, perimetru numatyti saugius péstiesiems (pritaikytus
nejgaliesiems) Saligatvius.

9. Rekomenduojama Kauno miesto savivaldybei atsizvelginat | besitesiancig kvartalo
ustatymo plétra, kompleksiskai vertinant, numatyti galimybes jrengti $iuskliy rasiavimui poZeminiy
konteineriy tinklg, bei numatyti galimybes irengti (kvartalui) saugius $aligatvius, pésciyjy taky jungtis.
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